
中东地区现代化的主要矛盾
∗

刘中民∗∗

　 　 “现代化主要是指工业革命以来现代生产力导致社会生产方式的大变革, 引

起世界经济加速发展和适应性变化的大趋势。 具体地说, 这是以现代工业、 科学和

技术革命为推动力, 实现传统的农业社会向现代工业社会的大转变, 使工业主义渗

透到经济、 政治、 文化、 思想各领域并引起社会组织与社会行为的深刻变革的过

程。”① 中东的现代化探索始于奥斯曼帝国晚期的百年改革和近代埃及改革, 其内

容主要是军事和器物层面对西方的模仿; 两次世界大战期间是中东地区现代化的第

二阶段, 其现代化主要表现为土耳其、 伊朗、 阿富汗等国的改革以及西方列强在其

殖民地或委任统治地推行的现代化; “二战” 后, 伴随中东民族国家体系形成, 中

东主要国家开始全面推进现代化, 埃及、 土耳其、 伊朗、 沙特等国家的现代化各具

特色;② 冷战后, 中东国家现代化进入到更加复杂、 多元的时期。

现代化的历史进程表明, 世界各国的现代化基本包括内源性和外源性两种形

态。 西方的现代化进程属于内生性, 而中东地区的现代化是中东各民族在对西方

扩张进行回应过程中对民族发展道路的探索, 具有典型的外源性特征。③ 中国现

代化理论的开拓者罗荣渠先生指出, 尽管现代化进程中均交织着传统和现代的矛

盾冲突, 但 “在非西方现代化进程中, 这一冲突是在压缩很短时间内的, 是突

发性的, 而且是异质文化的激烈撞击, 到处都引起历史传承性的断裂”④。 因此,

自近代以来, 在西方政治、 经济、 军事和文化全面冲击下开始的中东现代化进
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程, 始终充满各种矛盾冲突而异常曲折复杂, “它的曲折性是非西方社会传统与

现代化关系的一个典型例证。 按一般规律, 历史与文化传统悠久、 深厚和自成体

系的程度, 决定了现代化变革阻力和冲突的程度”①。
对于中东地区现代化进程中的矛盾冲突, 西方学界多认为中东的历史传统和

文明属性使其排斥源于西方的现代化。 沃勒斯坦的 “世界体系论” 认为, 当代

中东的历史发展先后经历了世俗民族主义和伊斯兰主义的反体系时期, 特别是伊

斯兰主义强烈反对西方化、 世俗化, 并提出了 “关于再建世界体系的其他历史

可能性”②。 亨廷顿的 “文明冲突论” 认为, 伊斯兰文明与西方文明的差异是

“造成伊斯兰与西方冲突的根本因素”
 

③, 也是伊斯兰主义排斥现代化的根源。
伯纳德·路易斯等人的 “伊斯兰例外论” 则认为伊斯兰文明存在先天缺陷, 难

以容纳民主化、 世俗化等现代性因素。④

事实上, 中东地区并不排斥和拒绝现代化, 而是要找到符合自身民族特色和

历史传统的现代化道路。 当前, 中东各国提出的各种发展远景本身就是对现代化

的探索。 中东地区的现代化进程的复杂性根源于其作为外源性现代化所面临的传

统与现代、 内部与外部等矛盾冲突, 这也正是本文试图简要分析的主要问题, 这

里主要分析安全和发展、 自主和依附、 国家与宗派、 世俗与宗教的矛盾。

一　 安全与发展的矛盾

中东国家现代化进程屡遭挫折的重要原因之一在于其安全环境恶劣, 造成安

全赤字和发展赤字叠加且恶性循环的顽疾, 导致现代化进程缺乏和平发展的环

境, 并使许多国家的现代化被破坏、 被中断乃至彻底失败。 历史表明, 形形色色

的中东地区冲突 (国家内部冲突、 国家间冲突、 外部军事干预) 和地区国家对
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抗对中东现代化产生了严重的破坏作用。

首先是内战或内部冲突, 如黎巴嫩内战; 数次苏丹内战; 土耳其、 叙利亚、

伊拉克、 伊朗四国政府与库尔德人的冲突; 叙利亚、 伊拉克和黎巴嫩的教派冲突

对现代化的破坏。 其次是地区冲突, 如历史五次中东战争对阿拉伯国家 (埃及、

叙利亚、 约旦、 黎巴嫩、 巴勒斯坦) 现代化进程的破坏; 新一轮巴以冲突对巴

勒斯坦、 以色列、 黎巴嫩、 也门、 伊拉克、 叙利亚、 伊朗经济社会发展的破坏;

历史上 “两伊战争” 对伊拉克、 伊朗现代化的破坏。 再次是大国干预战争, 如

苏联入侵阿富汗战争; 美国发动的阿富汗和伊拉克战争等都对相关国家现代化进

程的严重破坏。 最后是地区国家对抗, 如阿拉伯国家与以色列、 埃及与沙特、 伊

朗与伊拉克、 沙特与伊朗、 土耳其与沙特、 以色列与伊朗的长期对抗, 都严重破

坏了地区发展环境。

总之, 在具有冲突性特征的地区体系下, 中东国家发展缺乏和平发展的地区

环境与地区机制, 进而形成了安全与发展之间的长期恶性互动, 即地区国家重安

全、 轻发展的传统根深蒂固, 导致安全困境制约、 掣肘发展, 而发展缺失又加剧

安全困境, 这也是中东地区极端主义、 恐怖主义猖獗的深层次原因, 进而使中东

地区成为全球安全赤字、 发展赤字、 治理赤字最为严重的地区之一。①

此外, 在冲突性地区体系的影响下, 对抗思维、 安全困境和零和博弈构成了

中东地区根深蒂固的战略文化, 进而使中东国家缺乏互信, 严重制约了中东国家

的经济社会发展以及地区国际合作和经济一体化。② 长期以来, 中东国家长期选

择安全优先, 不断扩充军备, 军费开支居高不下, 进而严重制约国家的现代化

发展。

二　 自主与依附的矛盾

在现代化进程中, 尽管中东国家为实现政治独立和经济自主进行了不懈的努

力, 但由于殖民主义和帝国主义历史遗产和强权政治外部干预的长期存在, 以及

国家内部统治者对西方的长期依赖, 导致中东国家的现代化进程很难彻底摆脱西

方的影响。
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中东国家的现代化进程承担着救亡和图存的双重历史使命, 其追求自主的进

程表现为在民族主义推动下, 从 20 世纪初到 20 世纪六七十年代不断高涨的民族

民主革命。 首先是 “中东的觉醒” 即 19 世纪末 20 世纪初的民族民主运动, 其

标志是 1908—1909 年的青年土耳其党革命和 1905—1911 年的伊朗立宪革命。 其

次是 “中东的抗争”, 即两次世界大战期间的两次民族民主运动高潮, 一系列民

族国家相继诞生。 最后是 “中东的巨变”, 即 “二战” 结束到 20 世纪 60 年代民

族民主运动的深入发展和中东民族国家体系的形成。① 在此过程中, 中东国家基

本实现了国家政治独立和经济自主, 特别是在废除外国经济特权, 实现经济资源

尤其是石油国有化方面, 取得了突出的成就。

但是, 中东地区的现代化进程从始至终都存在着对西方特别是殖民宗主国

的依附。 奥斯曼帝国晚期的百年改革深受西方的控制, 特别是德国、 法国、 英

国都对其改革产生了深刻的影响, 并在奥斯曼帝国获得治外法权等特权; 土耳

其独立后尽管实现了民族独立, 但始终以西方化为国家现代化的目标, 在冷战

时期更是在安全上严重依附于西方。 埃及近代的阿里改革严重依附于欧洲, 进

入当代后, 埃及先是依附苏联、 后又依附美国, 尤其是萨达特执政以来大量接

受美国援助, 使得埃及严重依附美国。 20 世纪 80 年代, 埃及听命于西方的新

自由主义改革, 严重破坏了埃及的政治和经济自主, 最终导致其现代化失败,

留下了十分沉痛的教训。② 伊朗巴列维王朝时期先是受到英国、 苏联、 德国的

控制, 后又过度依附美国, 在美国的控制下推行激进世俗化、 西方化的 “白

色革命” , 最终导致 1979 年的伊朗伊斯兰革命。 此外, 沙特等海湾国家也长期

在安全上依附美国。

值得注意的是, 伴随中东国家现代化受挫和伊斯兰复兴的兴起, 尤其是伊朗

伊斯兰革命爆发后, 又出现了伊朗推行伊斯兰化, 否定世俗化和西方化的封闭倾

向, 进而从依附西方走向了自我封闭的另一个极端。

三　 国家与宗派的矛盾

作为现代化的重要组成部分, 民族国家构建是指 “从各个方面打破国内各
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个地区、 各个族体间的壁垒, 建立和健全全国集中、 统一的国家权力系统, 建立

和发展统一的国民经济体系和商品流通市场, 在全国范围内推行和传播统一的语

言以及能够促进社会、 经济现代化的统一的文化模式”①。 中东民族主义的主要

表现形式———阿拉伯民族主义、 土耳其民族主义、 伊朗民族主义对中东民族国家

构建发挥了重要作用, 民族主义进行的世俗化和现代化改革促进了中东国家从传

统社会向现代社会的历史变革。

但是, 中东民族国家体系形成的外缘性、 后发性特征, 使得外部因素 (殖

民主义、 帝国主义、 霸权主义) 和内部传统因素 (帝国、 宗教、 种族、 族群、

教派、 部落、 地方) 异常复杂, 使得民族国家处在超国家力量 (泛民族主义、

泛伊斯兰主义) 和次国家 (族群民族主义、 教派主义、 部族主义等) 的撕扯和

挤压之中, 而国家政权在民族国家构建过程中的政策失误和偏差, 则进一步加剧

了中东民族国家构建的困难, 其核心问题是民族国家受到了超国家和次国家宗派

意识形态和政治实践的双重掣肘。

首先, 超国家的宗派意识形态和政治实践对民族国家构建的消极影响。 泛民

族主义、 泛突厥主义、 泛伊斯兰主义构成了中东地区超国家政治思潮的表现形

式, 并对中东民族国家构建产生了制约作用。 例如, 阿拉伯国家深受泛阿拉伯主

义和泛伊斯兰主义的影响。 阿拉伯国家在独立后形成了一个民族建立 22 个国家

的复杂事实, 泛阿拉伯民族主义是以阿拉伯民族认同为基础, 以阿拉伯民族统一

为目标追求的政治思潮和运动, 如埃及的纳赛尔主义、 叙利亚和伊拉克的复兴党

的泛阿拉伯民族主义都曾致力于阿拉伯统一。 阿拉伯统一运动尽管在某种程度上

促进了阿拉伯国家的联合, 但它也与各阿拉伯国家的民族主义之间存在矛盾, 甚

至会成为阿拉伯国家干涉他国内政、 争夺阿拉伯世界领导权的工具。 此外, 追求

伊斯兰统一的泛伊斯兰主义思潮也是影响阿拉伯国家构建的重要因素。 因此, 在

民族国家建构的过程中, 如何处理国家认同与泛民族认同、 泛宗教认同的关系成

为阿拉伯国家独立后面临的迫切政治任务。② 又如, 土耳其的民族国家构建深受

泛突厥主义、 泛伊斯兰主义、 泛奥斯曼主义的影响, 体现了种族认同、 宗教认
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同、 帝国认同等多元认同既相互交织又相互矛盾的复杂现实。①

其次, 次国家宗派意识形态和政治实践对民族国家构建的消极影响。 族裔民

族主义、 教派主义、 部落主义构成了中东地区主要的次国家的宗派政治思潮和政

治运动。 族裔民族主义是国家内部以族裔认同 (语言、 宗教、 文化等) 为基础、

追求自身族群自治或独立的民族主义。 长期困扰伊拉克、 叙利亚、 土耳其、 伊朗

四国的库尔德分离主义, 就属于典型的族裔民族主义。 在库尔德人的自治和独立

运动中, 建立了各种政治组织, 或寻求从所在国分离出去独立建国, 或寻求建立

统一库尔德民族的国家, 尤以土耳其库尔德工人党的影响最为引人注目。 教派主

义是中东地区特有的基于宗教或教派认同, 维护教派利益并排斥其他教派的宗派

主义, 伊拉克、 也门、 叙利亚、 黎巴嫩、 沙特、 巴林等国家, 都深受教派矛盾的

影响。 而部落主义更是中东国家的普遍形态, 并造成国家认同脆弱、 中央政权与

部落势力矛盾冲突严重, 如当前也门、 利比亚、 苏丹的动荡均深受部落主义的

影响。

四　 世俗与宗教的矛盾

中东地区的现代化进程的主要推动者是民族主义力量, 突出表现为阿拉伯民

族主义、 土耳其民族主义和伊朗民族主义对阿拉伯国家、 土耳其、 伊朗现代化进

程的主导作用, 而世俗化则构成了中东现代化的主要内容之一, 并对作为中东地

区历史传统、 价值观念和意识形态的伊斯兰教产生了强烈的冲击。 但是, 伴随中

东地区现代化陷入挫折, 在现代化进程中不断被边缘化的伊斯兰教开始以伊斯兰

主义的形式反思、 批判乃至否定世俗民族主义效仿西方的现代化, 进而引发了伊

斯兰主义与世俗民族主义的尖锐矛盾和冲突。 中东民族主义与伊斯兰教的关系大

致可以总结为三种模式②。

首先是土耳其民族主义的割裂, 它彻底废除哈里发制度和苏丹制度等政教合

一体制, 推行彻底的世俗化。 尽管如此, 土耳其也在多党制后多次出现伊斯兰政
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党, 并出现温和伊斯兰政党———正义与发展党自 2002 年以来长期执政的情况,

但它并不谋求也难以改变世俗化的发展方向。

其次是埃及阿拉伯民族主义的合成式, 它试图把伊斯兰教作为一种文化资源

融入阿拉伯民族主义, 以协调伊斯兰教与民族主义之间的关系, 但并不成功, 并

导致穆斯林兄弟会代表的伊斯兰主义力量与世俗民族主义国家政权长期交恶, 进

而形成世俗民族主义打压伊斯兰主义, 伊斯兰主义挑战世俗民族主义的长期

斗争。

最后是伊朗民族主义的先合后分式。 近现代伊朗民族主义与伊斯兰教什叶派

有着特殊的亲缘关系, 以致出现了特殊的具有浓厚宗教色彩的伊朗民族主义形

态; 但在 1925 年巴列维王朝建立后, 伊朗世俗民族主义激进的现代化、 西方化

进程导致什叶派政治势力的强烈反抗, 最终导致推翻巴列维王朝的伊斯兰革命。

总之, 在 20 世纪 60 年代以前, 民族主义在中东国家的意识形态、 国家制

度、 经济发展道路等方面均占有主导地位, 并使伊斯兰教在民族主义的挤压下而

处于 “政治边缘化” 的地位。

但是, 伴随 1967 年阿拉伯国家在第三次中东战争中惨败, 以及多数中东国

家的现代化进程遭遇挫折, 在伊斯兰复兴运动中兴起的伊斯兰主义开始向世俗民

族主义发起挑战。 伊斯兰主义是指主张按照伊斯兰原初教旨变革现实社会的一种

宗教政治思潮以及随之而来的一场反对世俗化和西方化, 全面推行伊斯兰化的运

动。 其基本宗旨是反对西方化、 反对世俗化, 主张返回伊斯兰教的原初教旨、 变

革现存的世界秩序、 推翻现存的世俗政权, 建立由宗教领袖或教法学者统治的、

以伊斯兰教法为基础的伊斯兰国家和秩序。 在政治上主张建立体现 “真主意志”

的伊斯兰国家; 在经济上主张实行社会公正、 平等和正义, 反对西方的经济制

度; 在法律上主张以伊斯兰教法替代受西方影响制定的世俗法律体系; 在文化上

反对西方化、 世俗化的意识形态、 生活方式、 伦理规范和价值观念。① 伊斯兰主

义与世俗民族主义的矛盾主要体现在以下三个方面。②

首先, 宗教认同挑战民族认同, 民族主义强调以语言、 地域、 民族文化为基

础的民族认同, 坚持以民族认同作为民族国家建构的主要政治理念, 而伊斯兰主

义认同的是超越种族、 民族、 地理和国家疆域的普世性的信仰共同体, 并把伊斯
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兰教初创时期的穆斯林社团作为政治组织形式的理想原型。

其次, 真主主权挑战国家主权, 民族主义认为民族国家建构的合法性基石在

于体现人民主权的国家主权, 但伊斯兰主义却强烈反对国家主权和以此为基础的

民族国家, 要求建立以 “真主主权” 为基础、 政教合一的伊斯兰国家。

最后, 伊斯兰化道路挑战世俗化道路: 在社会发展道路方面, 民族主义坚持

国家与宗教分离、 法律与宗教分离、 教育与宗教分离的世俗化道路; 而伊斯兰主

义坚持国家、 法律、 教育与宗教相结合即政教合一的伊斯兰化道路。

伊斯兰主义挑战世俗民族主义与中东国家现代化受挫存在密切关系, 发展理

论的贫乏, 发展道路的迷失, 现代化受挫导致的认同危机和政治合法性危机, 社

会贫富分化严重, 政治、 经济和外交严重依附西方, 都构成了诱发伊斯兰主义的

社会根源。 但是, 伊斯兰主义组织的反政府活动尤其是其激进派别的暴力活动,

反过来又严重破坏了中东国家的现代化进程。

五　 结语

综上所述, 安全和发展、 自主和依附、 国家与宗派、 世俗与宗教的矛盾,

构成了中东地区现代化的主要矛盾, 但归结起来, 又可归结为传统与现代、 内

部与外部两类矛盾。 一方面, 中东地区处在欧亚非三洲交会的战略要地, 历史

上是各大帝国和各种文明频繁碰撞之地, 近代以来又沦为殖民主义、 帝国主

义、 霸权主义力量频繁争夺、 控制和渗透的地区, 进而使该地区的现代化进

程深受外部政治力量、 思潮、 运动的影响, 安全与发展的矛盾、 自主与依附的

矛盾都与内部与外部矛盾密切相关。 另一方面, 由于中东地区是历史传统尤其

是宗教传统较为深厚的地区, 因此其现代化进程始终交织着传统与现代的激烈

碰撞, 国家与宗派的矛盾、 世俗与宗教矛盾在本质上都是传统与现代矛盾的

体现。

但是, 尽管中东地区的现代化道路受到很多复杂尖锐矛盾掣肘并充满曲折乃

至失败, 但中东地区并不排斥和拒绝现代化, 它所排斥的是盲目照搬和外部强加

的所谓现代化。 中东国家一直在探索具有自身特色的现代化, 并出现了侧重现代

的土耳其现代化和注重传统的海湾现代化等较为成功的模式, 未来中东也一定会

出现更加丰富、 多元的现代化模式。
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